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- B [mpactos economicos del cambio climatico

m /Es caro cumplir el Protocolo de Kioto?

~ E Coste-beneticio vs. eficiencia en costes
- B Comercio de emisione I@IiraIIﬂEﬁta—ill
(pero no la tnica)

~ ® Plan Nacional de Asignacion:

Criterios de Greenpeace
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Objetivo ultimo: prevenir la interferencia
aﬂﬁﬁpﬁgeﬁiﬂ neligrosa con el sistema
lentro de una escalade

1em Qﬁjﬂﬁﬂﬁ{ﬂiﬁ* nara;
» Permitir que los ecosistemas se adapten

naturalmente al cambio climatico

amenazada

» Permitir que el desarrollo economico proceda de
4 °1 1




IPCC TAR
~ Riesgo vs. Temperatura
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Shows that around 2C above pre- mdustrlal (scale is O n 1990 so 20C above perlndustrlal is about 1.30C

above 1990. Red line drawn at about 20C above 1860.




Sistemas humanos:

X |£S$81S€S£mp9bfie&é@&£ﬁﬁ

— los de maximo riesgo
~ B Con aumentos globales de la temperatura se
~ producen perdidas economicas netas en muchos:

~_paises empobrecidos p mdﬂ%mmlmdesﬂe

- calentamiento - las pCI' 1das SON mayores cuanto

Eﬁﬁéfﬁiﬁi

lentamiento.

ﬁe%{pemqime;/@sqeje&tasdel%ambi@q;z’imz;iiiz;é

~ sean los mayores en los paises empobrecidos en

~ terminos de pérdida de vidas y efectos relativos

~__Sobre las inversiones y la economia.”
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~ Danos econdmicos
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4exper1menten peﬁlﬂas netas que alcancen un pequeno porcentaje del PIB.
La mayoria de los paises desarrollados es probable que experimenten una

- mezcla de dafos y beneficios, con beneficios netos predichos por muchos
modelos.

- B e ?°C - Se proyectan efectos netos adversos para los paises empobrecidos,
~— desde unos pocos hasta varios puntos porcentuales del PIB. Los danoes
:tegumzr]ﬁsqmmcularmente en Africa exceden varios puntos porcentualess

\71—_141:[3’ = ————————

-~ B e Porencima de 2°C - la probabilidad de dafios netos aumenta
~ globalmente pero a una tasa que es bastante incierta. Impactos sobre
~ varias regiones empobrecidas en el rango de 3-5% para un calentamiento
-~ de 2,5-3°C, si no hay sorpresas climaticas adversas. LLas estimaciones de

dafos globales estan en el rango de 1-2% para 2,5-3°C de calentamiento.

» Africa parece estar consistentemente entre las regiones para las

que se proyectan danos de altos a muy altos.

Hare,B (2 003) Assessment of Knowledge on Impacts of Cllmate Change Contrlbutlon to the Specification of Art.




- Danos economicos

~— ®m Reaseguradora Swiss Re: —

 Los costes economicos derivados del cambio climatico, que en la
-~ actualidad cifra en 150.000 millones de d6lares, amenazan con ir
doblandose cada ano, lo que supondria para las aseguradoras tener que
~ atender demandas de entre 30-40.000 millones de dolares; lo mismo que si
las Torres Gemelas de Nueva York sufrieran un ataque terrorista cada afio.

~ ® Reaseguradora Munich Re:

-« [os desastres naturales costaron mas de 92.000 millones de dolaresens
2003, de los que solo la cuarta parte estaba asegurada. En 2002, las
perdidas economicas fueron de 80.000 millones.

-~ e+ [Laolade calor que asol6 Europa en verano de 2003, costo la vida a
20.000 personas y perdidas economicas superiores a 13.000 millonesde
~ dolares. Se preve que uno de cada dos veranos sera igual o peor que ¢l de
-~ 2003 para fin de este siglo.




Riesgo de cambios no lineales y abruptos

— — Retroalimentaciones del ciclo del carbono que conducenaun
calentamiento acelerado

— Desaceleracion de la circulacion termohalina oceanica o

etencion repentina —

» Descomposicion de la Capa de Hielo de Groenlandia
-~ » Inestabilidad de la Capa de Hielo de la- Antartida Occidental

~ » probable pérdida o dano severo
— Cambios en la frecuencia y severidad de sucesos extremos
» Aumento del riesgo de sequia —

» ¢Cambio hacia estilo El Nifio?
» Aumento de la variabilidad del monzon
— Impactos socio-economicos abruptos
~— » Seguridad alimentaria en paises empobrecidos vulnerables

» Suministro de agua en algunas regiones
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-~ ® Amenaza a muchas decenas de millones con aumento del riesgo-de
hambre cientos de millones con aumento del riesgo de paludismo

de escasez de agua.
— Los dafios recaen mayormente sobre los paises mas pobres y en vias de

ﬂPQQTI"f\IIf\
EECEELE) —_— —_—

- ® Riesgo de grandes respuestas de las capas de hiclo
~ comprometiendonos a muchos metros de subida del nivel del mar
-~ durante varios siglos. —
~ — [La consiguiente subida del nivel del mar amenaza a grandes poblaciones
-~ entodas partes y particularmente en los paises empobrecidos

-~ — Amenaza de grandes dafios en ecosistemas desde el Artico y la Antartida

hasta los tropicos

— La perdidaflebesquesiyﬁspe(ﬂes afectara las Vlda&de{edeﬁrcﬂnﬁﬂs{eo




—— Conclusiones:

. ?4@1%]11@21&5%@1139@1’&Iﬂ1@.841@ﬁ€ﬁi ue

-~ al caﬁzarjﬂaaaa;gmgyi CSC cender?

‘B [ imutar danos a los arrecifes de coral

m [imitar el riesgo de grandes dafios ecoldgicos

‘B [Limitar la subida del nivel del mar durante muchos siglos

‘B Capa de hielo de Groenlandia —

~ _ Parece probable que se descomponga para cualquier grado; significativode

- calentamiento sostenido — tasa de descomposicion vinculada al

calentamiento local.

‘B Riesgo de mestabilidad de la Capa de hielo de la Antartida

~ Occidental

— Papel crucial del calentamiento oceanico alrededor de la Antartida — segtin el océano siga el

~ camino del calentamiento global medio, el riesgo aumentara

® El hambre, la escasez de agua y el riesgo de enfermedades parecen

acelerarse con el aumento de la temperatura, teniendo en cuenta el

—crecimiento economico futuro y el aumento de la riqueza
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- Trayectoria de emisiones en la U

~__para no Sob:
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- ;Bs caro cumplir ¢l Protocolo de Kioto?

%ﬁg@ﬁaﬂmﬁ%ﬁ@pea

’%iﬁ?ﬂﬂipiﬁéﬁiﬁﬁg 1 el dobleque
cumplirlo —
-~ EPNUMA ——
— [La lucha contra el cambio climatico

generara beneficios




- Coste-beneficio vs. eficiencia en costes

® Coste-beneficio (comparar los beneficios del cambio

-~ climatico evitado con los costes de mitigarlo):
herramienta inapropiada.
— Se debe tener en cuenta (IPCC):

» Impactos de mercado (€/CO2) — =
» ‘&dasimmaﬂasqacrdidasipﬁrseﬁasﬂjﬁz%i

11— 71 °* 1

-~ Pérdida de biodiversidad (especies/CO2)

—Imﬂmmmmﬁmgmmfﬁﬁzw

emplazamientos)
» Calidad de vida (migraciones forzosas, culturas alteradas, etc./CO2)

B [Eficiencia en costes (encontrar la forma mas economica

-~ para alcanzar el objetivo: 2°C)




Retrasara medidas mas caras
(renovables)

Al final serd mas caro (curva
aprendizaje)

Precio derechos de emision no

Asegura realizacion medidas mas
economicas (ahorro y eficiencia)

Otros mecanismos necesarios: primas
renovables, ecotasas...

Primera internalizacion real




~ Plan Nacional de Asignacion:

B N . L ——

riterios de Greenpeace

B Total de derechos asignados

No superar 1990 + 15% de los sectores afectados

~ B Sjstema para asignar =

Subasta + benchmark (CO2/kWh)

-~ ®m Acumulacion de derechos —

~_ No entre las dos fases (2005-2007 y 2008-2012)

-~ m Nuevasingaaciones )

-~ — Reserva para subasta. Resto a mercado.

-~ ® |nstalaciones que cierren

— Guardar derechos hasta fin periodo, para transferirlos

~ — Una vez cerradas, no recibir mas derechos

— No derechos a instalaciones nuevas que reciban los de otra que se cierre

-~ — No exceso de derechos a plantas con cierre planificado

- Reserva sin asgnar




